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La paix et la guerre dans le milieu international de sécurité
aprés la guerre froide

Olimpiodor Antonescu

e probleme de la paix et de la guerre a été
abordé au cours de I'histoire de plusieurs
points de vue et elle a constitué ['objet
d’¢tude pour les théoriciens et les spéeialistes qui
appartienncnt 4 un large spectre de domaines,
depuis la philosophie et Ihistoire jusqu’a la
sociologie, les sciences militaires, la polémologie
et plus récemment des relations internationales.
Apreés la guerre froide, tout le monde a cru
que va commencer une ére de paix ¢t de sécurité.
Les choses n’ont pas évolué dans le sens espéré
et a partir de cc moment-la des questions plus
anciennes ou plus nouvelles, concernant la
guerre, les crises ot fes conflits sont apparues
aussi bien au niveau de Popinion publique que
dans les milieux académiques et universitaires.

A la question si maintenant peut exister de
la paix. la ot nous avons eu aurrefois de la
guerre, Kenncth N. Waltz atfirme que la réponse
est, la plupart des cas, pessimiste’. Herfried
Munkler, concernant cet aspect, disait : «A une
premier regard il semble que la guerre et la paix
solent deux états politiques clairement différents :
alors quand il ¥ a de la paix, on nc peut pas parler
de [a guerre ef I'inverse... La guerre et la paix,
deux concepts séparés par les déclarations de
gucrre ¢t les traités de paix sont, par conséquent,
deux  ¢tats  politiques  qui s’excluent
réciproquement : seulement {'un d’entre cux peut
extsier & un moment donné — soit la guerre soit la
paix, il n’y a pas un troisiéme état. Que nous
pensons a la Guerre Froide : ce concept présente
que la réalité politique est plus complexe que la
consiruction binaire guerre — paix’.

1.1. Des théories, des concepts et des préoccupations concernant la paix et la résolution des

crises dans les relations internationales

I 'y a  sculement deux opinions qui
présentent que, en fait, fes études sur la paix et la
guerre ont offert des visions et des perspectives
différentes concernant ces phénomeénes qui ont
accompagné Phistoire de 'Humanité’.

Il 'y a des auteurs qui considérent qu’il
n’existe pas la méme définition pour la paix et la
guerre. Lothar Brock, par exemple, attire
Pattention sur les difficultés de compréhension
du concept de paix et il propose une société
mondiale non-violente comme objectif qui ne
peut pas étre attcint, mais qui peut aider i
Vorientation des activités.

A son avis, ces difficultés de compréhension
viennent de différentes réponses qui sont données
aux suivantes questions : la paix signifie-t-elle le
cessez le fen ? Mais pour combien de temps ? La
paix va-t-elle pouvoir perdurer apres la fin de la
derniere guerre ? Tout le reste du temps est
sculement une grande période entre des guerres,
seulement un armistice ? Pendant les périodes de
paix, la vie des individus ct des peuples est

préservée  face  aux  mferventions  militaires
violentes, mais aussi face aux autres formes de
violence 7 La paix sera seulement alors quand
sera la justice? Il semble que ['Europe
Occidentale a oublié¢ ces guerres 7 Mais ta paix
peut s’y installer une longue période pendant que
dans d’autres régions les conflits se déroulent
avec une grande violence 7 La paix est divisible
ou pecut-clle exister sculement comme une paix
dans le monde entier 7"

[.a précccupation scientifique concernant la
guerre et la paix est, probablement, aussi vieille
que la science. Malgré cela, seulement dans les
années 50 du XX™ siecle, la recherche dans le
domaine de la paix et des conflits est apparue
comme une discipline de science autonome, dans
le but d’analyser les différents aspects des
conflits et des guerres, ainsi que les conditions
nécessaires pour la paix’. Les essais de créer unc
science spcciale pour chercher la paix ont ¢té
remarqués plusicurs fois pendant fe XX*™ si¢cle.
Cependant, c’est seulement aprés [a Premiére
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Guerre Mondiale, quand le monde a compris les
crimes et les destructions massives que sont
apparus  des instituts  pour les relations
internationales aux FEtats-Unis et en Grande
Bretagne auprés la Société des Nations et la
Court International de Justice, qui avaient comme
but la recherche des conflits et des guerres
internationales, des révolutions et des guerres
civiles, ainsi que les conditions pour installer une
paix mondiale dans la duré®. En revanche, dans
les anndes 1920, il v a eu peu d’auteurs qui
désiraient introduire la guerre et la paix dans le
cadre des relations internationales. La nouvelle
discipline est devenue rapidement un facteur de
légitimation qui scrvait aux politiques étrangeres
nationales et aux intéréts militaires et de pouvoir
des différents pays.

Les tensions accumulées dans les relations
internationales, les crises qui n’ont pas pu étre
résolues  dans le cadre des institutions de
s¢curité, fondées sur le nouveau concept de paix
et de guerre, ont conduit a Papparition de la
Deuxiéme Guerre Mondiale qui a affecté le
systéme des Etats et aux crimes commis par les
politiques staliniste et fasciste. Mais, C’est
notamment la perspective d’une guerre atomique,
qui pouvait tuer des peuples entiers, qui a
déterminé la recherche dans le domaine de la
paix a la fin des années 1950 comme une réaction
a Iidéologic imposée par la Guerre Froide’. Elle
est apparuc tout d’abord dans les universités et
dans les instituts privés du Canada, des Ttats-
Unis ¢t de Norvege.

En parallele avec ce développement, la
polémologie (I'étude des guerres et des conflits),
pour laquelle seulement quelques personnes de
France et de Hollande étaient intéressées, est
concentrée sur la recherche systématique des
guerres ¢t des conflits.

Le but des recherches dans le domaine de la
paix n’a pas ét¢ représenté seulement par le
monitoring, la délimitation et la restreinte du
phénomeéne de la guerre, mais aussi par
Pélimination de celle-ci comme relation sociale
et interétatique. Ainsi, la recherche dans le
domaine de la paix reprend les idées considérées
antérieurement comme utopiques concernant
Iinstauration de la paix mondiale. Ce courant qui
se concentrait plutét sur le monitoring des
guerres et sur la maitrise des conflits, a
fonctionné tout d’abord en paralléle avec la
rccherche dans le domaine dc la paix, dans le

cadre d’étude des guerres et notamment sur le
territoire des Etats-Unis.

Les deux domaines de recherche ont été
réunis dans les années 1960 dans une discipline
qui mélangeait la recherche dans le domaine de la
paix avec celle du domaine des conflits®.

Pendant la détentc des tensions interna-
tionales, en 1964, a ét¢ créée le Imternational
Peace Research Association’ de Groningen. Aussi,
en 1964 a éteé crée a Oslo le Jowrnal of Peace
Research', qui a eu une contribution particuliére
pour la diffusion dans le monde des études
consacrées a la paix et a la guerre.

Par "apparition des organisations régionales
latino-américaines et asiatiques a la fin des
années 1970, consacrées aux ¢tudes d’irenologie,
la recherche dans le domaine de la paix a dépass¢
les frontiéres de I’Amérique du Nord, de
PLurope Occidentale et du Japon, en ayant ainsi
une diffusion mondiale. Ta rccherche dans le
domane de la paix a connu une augmentation
extraordinaire aprés la création d’frternational
Peace Research Institute''de  Stockholm. Cet
institut a ¢té crée sur la proposition du Premier
Ministre suédois de cette époque, Tage Erlander,
le Premier Juillet 1966, 4 I"occasion de la féte
nationale (150 années) de Suede. Il avait comme
but la création a Geneve, auprés de PONU"Y, des
bases de science pour les diplomaties suédoise et
internationale dans le domaine du désarmement.
Les analyses concernant les dépenses dans le
domaine de Darmement et des systémes
d’armement, les études concernant les causes de
la gucre et des crises dans le domaine des
relations internationales ont ¢t¢ publiées et sont
publiées dans la publication renommée SIPRI
Year Book qui apparait dans six langues de
circulations internationales, en attirant ainsi
I’attention de [’opinion publique du monde entier
sur la nécessité de développer la recherche dans
le domaine de la paix'”,

La détente du conflit Est-Ouest, la {in de la
guerre du Vietnam et la diminution de I'intérét
face aux problémes du développement du Tiers
Monde,  ont muté Dattention de ['opinion
publique sur la problématique Nord-Sud. Ainsi, a
&1¢ imposé un elargissement des paradigmes de la
recherche dans le domaine de la paix, au-dela des
préoccupations antérieures en ce qui concerne la
dynamique de D'armement, des systémes
terroristes, la maitrise du processus d’armement
et le monitoring du processus de désarmement.
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Dans le contexte du développement,
respectivement de la reprise des concepts comme
par exemple conflit  asymétrigue,  confiit

d’intéréts, conflit latent — conflit ouvert, cet
élargissement  des  paradigmes s¢  trouve
notamment dans le concept de la violence
structurale développée par Johan Galtung'®, un
concept adopté rapidement par les segments
libéraux et méme par ceux socialistes de
I'opinion  publique  occidentale, qui ont
commence a attirer attention sur le probléme de
la  rétorme du systéme des relations
internationales contemporaines. Galtung offre la
définition de la paix comme opposition a ia
violence, mais dans sa conception, la violence et
la paix ne consistent pas directernent dans
Putilisation de la violence par les hommes, mais
elles sont «tout ce que empéche I autoréalisation
humaine et tout ce qui peut étre évitén

De ce point de vue, Johan Galtung distingue
quatre types dec violence dans la politique
mondiale. Le premicr est la violence clussique de
la [littérature de spécialité, qui parle de la
provocation de souffrance par IMintermédiaire de
la guerre, torture ou punitions inhumaines et
dégradantes. Deuxiemement, Galtung parle de la
pauvreté, comme une faute des conditions
matérielles de vie qui provoquent les mémes
souffrances  aux  gens. Troisiémement, la
répression consiste dans la perte de libertés des
individus pour choisir et pour exprimer leurs
propres  convictions.  Enfin, Galtung  traite
’aliénation comme forme de violence structurale
contre Pidentit¢ de [D'individu et contre les
besoins des gens de vivre dans une communauté
et d’établir les relations avec des autres étres
humains'®.

Le caractére diffus du concept de la violence
structurale a développé énormément le domaine
de la recherche de la paix, en signifiant que ce
domaine a été trop sollicilé, en connaissant une
augmentation a peu pres illimitée ct en prenant
les proportions d’une science universelle. Dans
les années 1970, cette expansion a été ressentic
comme une délivrance, notamment parce que les
anciennes méthodes d’approche, appliquées a des
probltmes modernes comme par exemple le
développement international de la  société
humaine, de son systéme d’FEtat et de son
environnement, n’était pas du tout approprié.

La recherche dans le domaine de la paix a
laissée son empreinte notamment sur les sciences
politiques, la  psychologie  (I’étude  de

I’agression), la théologie, la pédagogic et la
géographie, en ayant une influence sur d’autres
disciplines comme par exemple la physique, la
biologie,  {"informatique, la  philosophie,
I’histoire, le droit et les sciences militaires
{¢tudes stratégiques). Elle a affecté moins le
domaine sociologique dans le cadre national et de
PEtat'’ — & cause de la limitation traditionnelle de
la notion de société par ce domaine. '

A partir de la crise de la détente de la fin des
années 1970, quand Ie conflit Est-Ouest dans
I’équation de la sécurité, et y compris la
possibilité d’une nouvelle guerre de destruction
massive sont apparus dans [attention des
diplomates et des chercheurs’™, on a eu une
réitération des principes de la recherche dans le
domaine de la paix, plus précisément ’étude des
conditions nécessaires pour la prévention de la
durée des guerres, des causes des guerres, des
informations conflictuelles et de la dynamique du
processus d’armement, sans perdre de vue la
violence structurelle, qui, pour la plupart des
gens, a un potentiel de menace plus élevé que les
guerres conventionnelles.

Aussi bien dans 'usage quotidien que dans
'usage académique, les gens essayent de dépasser
les difficultés de compréhension de la paix en
utilisant des attributs : tls parlent de la vraie paix,
positive, ou de la paix négative, incompléte, et
méme de la paix des cimetiéres”. Le probléme
n'est pas résolu ainsi, mais peut-étre, dans le
meilleur cas, seulement évité. Reinhard Meyvers
affirme, en liaison avec les problemes de la paix et
de la guerre, qu'il y a «dewx types d'arguments
traditionnels : la paix peut étre comprise comme
un principe ordonnateur COSMique, COMME une
expression concenfrée d’'un ordre mondial qui
trouve son dernier rempart el sa  dermiére
légitimité en DIEU, et, un peu plus tard, suite a la
sécularisation de la  pensée politique aprés
Pépogue de la Réforme, dans la pensée naturelle
des gens™».

En analysant ces deux concepts d’un autre
point de vue, Reinhard Meyers considére que «/a
paix peul éire comprise comme une expression des
convictions des gens, comme un produil culturel
qui peut étre justifié du point de vue politique, qui
doit reposer sur des accords signés (traité de paix,
accords sociaux) el qui doit étre défendu par
Dautorité publigue. En  livison avec ces deux
structres d'argumeniation, il y a la question
concernant les connexions qui existent entre la

- paix el la justice, pax el iustitia : solt la justice se¢
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trouve au-dessus de la paix et dans cetle situation
la paix devient le fruit naturel de la justice, soit la
paix devra tout d'abord consolidée et maintenue
dans une société avec le soutien des. forces
d’awtorité de I'Etat : ainsi, la justice, en tant que
principe le légitimation d'un ordre social donné,
qui offre a chacun la partie qui ui appartient, est
subordonnée a la paix, bien que la paix doit
exister avant d étre réalisée™ ».

Voici que dans la premiére argumentation, la
guerre apparait comme une Censure, comme une
interruption de I’état naturel de la paix : bellum
rupiura pacis, mais dans la deuxiéme, la guerre
apparait suite aux faute commises par les gens ct
suite a la liberté péchée de la volonté. Elle peut
étre regardée comme Pétat normal aussi intra-
que inter social. La paix est non guerre: pax
absentia belli. Restons au mot paix et aux
problémes qui sont posés par la transformation de
ce mof dans un concept. De ce point de vue, pour
le  cherchecur du domaine des relations
internationales trois provecations apparaissent
la conception des gens sur la paix ne deit pas
devenir un lien idéologique qui peut les conduire
vers des nouvelles guerres (des guerres contre
d’autres guerres); la paix ne doit pas &tre
mstrumentalisée pour [égitimer un
commandement (comme réalisation de la paix};
clle ne doit pas prendre en soi-méme les
tendances réelles du pass¢ historique ct du
présent, pour ne pas rester au niveau de la
fantaisie™.

L’origine moderne des ¢tudes sur la paix
(irénologie) se trouve & la fin du XVIITI™ sitcle
dans la philosophie kantienne. En 1975 celui-ci
public "ouvrage Zum ewigen Frieden qui est 2 la
base de toutes les disputes et les controverses
concernant les possibilités et les moyens
d’instauration d’une paix durable dans la société
humaine”. D’aprés la conception de Kant les
sociétés démocratiques ne se battent pas entre
elles. L’analyste lonel Nicu Sava identific les
théses principales de la réflexion kantienne, qui
appliquées au milieu international créeratent lcs
prémisses d’obtenir ce que le philosophe allemand
appelait Ja paix perpétuelle’™ : aucun Etat
indépendant, grand ou petit, ne doit pas se trouver
sous la domination d’un autre; les armées
permanentes doivent élre abolies au fur et a
mesure ; aucun Etat ne doit intervenir par la force
contre {a constitution ou le gouvernement d’autres
Etats ; la constitution civile de tous les Etats doit
étre républicaine; la loi des Nations doit reposer

sur une fédération des Etats libres. Les instruments
par lesquels un tel idéal se réaliserait dans la
communauté internationale étaient identifiés avec
« la liberté a Pintérieur de I’Etat et arbitrage (le
droit) dans la relation entre les Etats» *°. En
d’autres mots, Kant croyant que I’évolution de la
société, conformément a la suprématie de la loj,
crérait les prémisses pour un état de moralité et
d’équité dans les relations entre les gens. Aucun
gouvernement qui est contrélé par le peuple
n’entrera en guerre sinon il sera obligé a la faire.
L’ expéricnce politique relevée du systéme des
relations internationales affaiblit cette conception.

I faut remarquer le fait que Emmanuel Kant
a été suffisamment réaliste  lorsqu’il observait
que la société du XVIII™ siccle n’était pas préte
et elle ne pouvall pas mettre en ceuvre une telle
paix™®, mais il a cru que les temps uitérieurs
seront plus appropriés @ un el systéme de
sécurité. De ce point de vue {'illustre penseur
allemand a eu raison, parce que ultéricurement sa
conception a été le fondement de plusicurs ¢coles
de réflexion qui se sont encadrées dans le courant
libéral. Sa philosophie a influencé [a réflexion et
la pratique des relations intemationales dans la
période suivante. D’apres P'un des fondateurs
principaux. de la théorie sociologique, Herbert
Spencer, e conflit €tait un principe permanent
« Qui anime toute société et institue un équilibre
précaire entre celle-ci et son milieu; Jes
incertitudes de la survie, ainsi la peur que celle-ci
donnent natssance quand méme a un contrdle
religicux qui se transforme en pouvoir politique
organis¢ cn une forme militaire ; I'intégration
sociale favorise dans ce cas-1a la différence des
fonctions et des réles, en permettant, au bout de
cette évelution, la création d’une société
industrielle, enfin paciﬁéeZ7. Dans cette vision, le
conflit a un caractere passif et done 1) ne produit
pas de conséquences non désirées pour la socict¢
humaine.

D autres auteurs ont placé le conflit dans le
cadre d’une lutte acharnée pour I’cspace et la
survie des «races supérieuresy contre celles
ainféricures». Arthur de Gobineau et Vacher de
Lapouge, en France, a c6té de H.S. Chamberlain
ou Francis Galton, en Grande Bretagne, ainsi que
Wagner et Marr en Allemagne se sont inscrits
dans cette conception a ¢dté d autres théoriciens
ont été utilisés par la propagande nazic en vue de
justifier le génocide et le crime dans les années
anténieures et pendant la Deuxieme Guerre
Mondiale®™. La plupart des libéraux anglais, ainsi
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que le président des Etats-Unis, W. Wilson
affirment que le spécifique autoritaire et militaire
de I’Etat allemand a déterminé I’ Allemagne de
commencer la guerre qui s’est trés vite répandue
dans I’ensemble du monde. C’est ainsi que le
courant libéral (I’idéalisme) est apparu en tant
qu’école de réflexion et d’analyse du phénoméne
de la guerre dans les relations internationales. Les
idéalistes ont formulé leurs conceptions sur la
guerre et la paix a la base de trois assomptions.
La premié¢re d’entre elles affirme que la nature
humaine n’est pas réductible a des raisons
¢goistes et des intéréts matériels. La deuxiéme
hypothése reléve de la perception du
comportement humain qui dérive de la suite des
idéaux et des aspirations généralement humaines.
La derni¢re assomption, parmi celles qui sont
considérées  fondamentales pour définir ce
courant, se rapporic 3 la corrélation entre le
caractére inhérent ben de I'homme et la
possibilité d’harmoniser les intéréts des FEtats
dans le systéme international®.

Dans le cadre de la réflexion roumaine, la
question de la paix et de la guerre a été abordée
parmi d’autres par Dimitrie Gusti en deux
excellentes ¢tudes sur la sociologie de la guerre
publiée dans I’Avant - Guerre’. Le sociologue
roumain percevait «la guerre comme une réalité
sociale (...) I'un des phénomenes sociaux les plus
complexes» °'. La perception de Gusti sur la

guerre en est une Intégrateur, parce que d’apres
son opinion celle-1a comptait toute I’économie, la
culture, la technique d’un moment. La nature et
la fagon spécifique dans laquelle se manifeste la
guerre étaient, d’aprés la conception gustienne,
directement influencées par le cadre dans lequel
celle-la se déroulait. Ce cadre avait quatre
dimensions : cosmique (le terrain/la géographie
et le climat) ; biologique (donnée par la race et la
selection) ;  historigue  {les  causes) et
psychologique. De cette perspective, pour D.
Gusti les fagons d’une guerre de se manifester
étaient percues au niveau €économique, spirituel
(I’aspect moral), politique (le pouvoir) et
juridique (le Droit) *. Les raisons pour lesquelles
une Nation fart recours a la Guerre ont un
caractére historique et dépendent du contexte
social et politique ol vit cette collectivité
humaine. Pour fe sociclogue roumain le but de la
guerre détermine aussi le genre de guerre auquel
une collectivité humaine est confrontée. En
sulvant le critére défense/conquéte il fait Ia
distinction entre deux catégories de conflits : de
fibération  (nationales) et de  conquéte
(impérniales) ; d’aprés le type d’acteurs impliqués
en conflit les guerres peuvent étre: civiles,
révolutions, interétatiques et celle-ci se déroulent
a l'intérieur d’un Etat, entre une partie de la
société et ['Etat ct finalement, entre les Etats en
tant qu’entités souveraines™ .

1.2 Les caractéristiques de la coexistence d’un conflit armé avec la paix

Chaque collectivité humaine sur la scéne
internationale des Etats, dit

Dimitrie Gusti, est liée par des intéréts
communs, qui peuvent aboutir a des relations de
coopération, mais aussi a des conflits. Done, elle
va plaider pour la création d’une science par
Iintermédiaire de laquelle seront étudiées non
seulement P'état des Nations, mais leurs
aspirations de mieux se connaitre, afin de savoir
et comprendre les caractéristiques du milieu
-. International.
- Connaitre ces réalités du milieu international
pourrait entrainer la  diminution des taux de
probabilité¢ de guerre. Acquérir une bonne
connaissance entre les nations pourrait déboucher
sur une mellleure collaboration entre celle-ci,
autrement dit, sur une augmentation du degré de
socialisation. « La socialisation en progression,
affirmait . Gusti en 1913, est une condition
nécessaire de la comversion de la guerre en
concurrence culturelle™. Nicu Sava a tout i fait

raison lorsqu’il affirme que cette perspective
avancée par le savant roumain au début du XX
siecle finira par s’imposer vers les années 1970
en tant que {'une des plus modernes théories dans
le domaine des relations intemnationales: la
théorie d'augmentation de Uindépendance sur la
scéne internationale.

Dans la théorie de la paix, la modalité
préférée de la majorité des analystes ct des
théoriciens dans le domaine, d’articuler une
définition de ce phénoméne est de la mettre cn
corrélation avec la définition de la violence et du
conflit. Autrement dit, la paix est comprise
comme ['effort d’éliminer ou, au moins, de
diminuer la violence et les conflits™. L’existence
du domaine d’étude du phénoméne de la paix se
justifie par la persistance des conflits survenus
aprés la fin de la guerre froide. L opinion
publique internationale se demandait si, apres la
disparition des régimes communisies qui
promouvaient la violence politique et qui
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généraient des conflits, on n’assistera pas a leur
disparition compléte.

Une breve analyse sur les conflits survenus
au cours des dernieres décennies et qui se
trouvent gelés pour Pinstant, néanmoins avec un
degré de probabilité élevé de renouveau, ainsi
qu’une analyse sur les 36 conflits, voire plus, qui
se déroulent dans le monde a [’heure actuelle,
sont en mesure de contredire ¢t d’apaiser 1’élan
des plus optimistes des analystes. Les forces
armées de la Fédération de Russie, impliquées
dans le conflit de Tchétchénie se trouvent dans la
situation de ne pius pouvoir respecter [eurs
promesses  d’annihiler une petite république
indépendantiste. Le conflit armé dans la
République Démocratique du Congo, ou § autres
pays africains avaient été impliqués (Angola,
Namibie, Zimbabwe, Tchad, Soudan, d’un cté,
et Rwanda, Ouganda ct Burundi, de I"autre ¢6té)
a recommence a cause des wiolations des
dispositions de I'accord de cessez le feu par I'un
des groupes insurgés™®. Malgré Iattaque aérienne
de 78 jours organisé par I"OTAN contre la
République Iédérale de Yougoslavie afin
d’imposer 'arrét du génocide de Kosovo, suivi
par le dépleiement de trés importantes forces de
maintien de la paix (environ 50000 militaires), la
haine entre les ethnies continue a faire des
victimes, des homicides aléatoires. Méme si le
conflit dans le Timor Oriental entre les troupes
indonesiennes, alliées avec les groupements
paramilitaires, et les habitants du Timor Oriental
est fini, la paix n’est pas instaurée dans la région.

Par ailleurs, uniquement sur la base d’une
breve analyse du milieu international de sécurité,
on observe que la plus longue période de paix ne
dépasse pas 20 annces, ce qui permet d affirmer
qu’aujourd’hui le conflit est associé avec la
civilisation, tout comme la civilisation est
associée avec le confort et la prospérité’. 11 est
tres difficile de soutenir I'idée que plus de
prospérité équivaut a plus de temps de paix, qui
est dailleurs 1une des idées centrales dans
I’anthropologie américaine. Du 1945 jusqu’au
2000, le monde n’a connu que 26 jours sans faire
de la guerre. De 1945 jusqu’au 2005, 132 guerres
se sont déroulées dont 7 qui se sont finies de
commun accord entre les deux parties, 18 qui se
sont finies avec un accord obtenu aprés une
période de négociation et 38 qui se sont finies par
I"intervention d’une tierce partie qui a joué le réle
de médiateur du conflit™ .

Les analystes qui ont étudié les conflits
apres la cloture de la guerre froide ont conclu que
la plupart de ces conflits ne sont pas plus entre
des  acteurs  classiques  des  relations
internationales, mais ils ont caractére de conflit
interne. Eduardo Posada a remarqué que dans
I"époque moderne, 43 conflits se sont déroulés a
I'intérieur des Etats™, et 1960 4 1996 ont été
enregistrés 60 cas avec les minorités ethniques en
tant que victimes*’.

1l en résulte que les contlits actuels ne se
déroulent pas entre les armées cnnemies de deux
Etats, mais, dans la plupart des cas, entre les
troupes gouvernementales et celles rebelles, qui
représentent des intéréts différents an sein du
méme Etat. Les motivations sont religieuses,
ethniques ou rarement de nature ¢conomique. En
méme temps, celle-ci cst P'une des causes pour
lesquelles la balance des victimes militaires-
civils a changé dans les derniéres années, lo
pourcentage des pertes au sein de la population
civile arrivant a 90% du total. Les exemples
présentés 4 ce titre pourraient continuer’’ : les
essais des groupes rebelles nord irlandats
denfreindre I"accord « Good Friday
Agreement », st difficilement obtenu en 1998 ;
I’attitude des séparatistes de Corse de décliner
Poffre frangaise d’indépendance ; I'interruption
par ETA de Paccord concernant la violence dans
la région basque dc UEspagne; le refus de
I’Armée Natjonale de Libération (ELN) de se
joindre & la suspension des hostilités convenue
entre les Forces Armées Reévolutionnaires de
Colombic (FARC) et le Gouvernement; les
actions des wmusulmans séparatistes de I'lle
Luzon (Philippines) regroupés dans la Nouvelle
Armée Populaire, qui comptait plus de 25.000
personnels ; les essais, sans succés jusque 13, du
Gouvernement Turque d’annihiler le Parti des
Travailleurs du Kurdistan (PKK) ; la guerre civile
de I’Algérie, dans laquelle sont impliqués deux
groupes gouvernementaux, le Front {slamique du
Salut (FIS}) et le Groupe Islamique Armé (GlA) ;
le maintten ouvert du conflit indopakistanais de
Cachemire ou le conflits qui se sont déroulés
apres la chute de 'URSS, en Asie Centrale.

Pour éliminer les conflits de la vie
intcrnationale, il est nécessaire de les connaitre
trés bien. Comme la guerre, la théorie des conflits
a connu un développement et une approche de
plusieurs perspectives, par conséquent leur
définition a connu unc grande diversification. Les
approches théoriques sont encadrées dans un
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paradigme dichotomique. Certains commencent
de la prémisse que dans la société moderne le
conflit peur étre traité comme rationnel,
constructif et méme bénéfique pour ’auntoréglage
social, tandis que d’autres théoriciens le voient
comme quelque chose de négatif et avec des
conséquences néfastes pour I'évolution de la
société moderne™.

11 faut remarquer le fait que, dans la théorie
des relations internationales, le conflit este pergu
et analysé par rapport & I’Ecole de pensée a
laquelle est associé celui qui analyse ce
phénoméne social. Les adeptes du courant
behaviouriste, par exemple, affirment qu’on peut
comprendre la nature ct le réle des conflits, si
Pon étudie le comportement de PPélre hwnain
lorsque celui-ci agit pour procurer ¢¢ qui est
nécessaire pour survivre et pour s’assurer le
prestige au sein de la communauté”. D’un autre
coté, les adeptes du courant psychologique
affirment que ['étre humain a dans sa matrice,
inclus, Pinstinct de I'agression. Un groupe de
sociologues et de psychologues espagnols ont
essay¢ d’expliquer, a la moitié de la IX*™
décennie du siécle passé, par la recherche
interdisciplinaire, le comportement agressif dans
le milicu urbain, par I'intermédiaire d’une étude
de cas a Séville". Leur conclusion est que
Papparition du conflit dans les communautés
huinaines n’cst pas déterminée par la nature
humaine, mais par le caractére et le type de
relations entre les individus, d’un c6té, et des
groupes humains, d’un autre coté*.

Le spécialiste réputé de la théorie de la paix
et de la guerre, RJ. Rummel affirme qu’au sens
philosophique, le conflit peut étre défini en tant
qu’une confrontation entre un pouvoir et un
autre pouvoir en essayant de détruire tout ¢e qui
apparait mantfestement contre soi. Dans le sens
social restreint, le conflit peut étre vu comme une
relation de confrontation entre deux parties qui
désirent mutuellement la méme chose®. Les
analystes Kenneth D. Bush et Robert J. Opp
montrent que la société moderne est, par sa
nature, conflictuelle et qu’en fait les conflits
violents sont ccux qui affectent d’autant la
structure que sa fagon de fonctionnement” . En
faisant référence au paradigme de Fukuyama,
pour décrypter le  sens  des  évolutions
internationales aprés la cléture de la guerre
froide, le regretté général Nicolae Uscoi montre
que la nature des conflits dans le monde aprés la
guerre froide a dramatiquement changé. Cerlains

conflits dans la société sont causés par I’égoisme
et non par les doléances. La ou la guerre affecte
généralement la société, les autres peuvent en
tirer profit. Dans ces cas-la, est souvent en danger

‘le contréle des ressources naturelles, les drogues

sont impliquées dans la plupart des cas: les
conflits sont appuyés sur des voisins et le secteur
privé est complice — achetant des buts malades,
contribuant au blanchissement d’argent et
fournissant de ’armement dans les zones de
contlit™. C’est pourquoi il est important de savoir
quel type de conflits peut surgir dans le systéme
des relations internationales et, surtout, comment
peuvent-ils se manifester en tant qu’intensité et
délai de déroulement.

Selon Galtung, pour pouvoir counailre les
types de conflits dans I"histoire du XX si¢cle il
est nécessaire de connaitre la structure de la
violence dans la sociét¢ modemne. H fait la liaison
entre "instauration de la paix ¢t la diminution des
violences (le trattement) el son cévitement (la
prévention)”. 11 fait aussi la différence entre
contlit, attitude conflicluelle et comportement
conflictuel™. Sclon les types de besoins de
I"homme dans ta société, Galtung identifie deux
types de violence : directe, particularisée dans
des assassinats, pauvreté, sanctions, répression,
détention, expulsion, déportation ct struciurelle,
particularisée dans exploitation et
marginalisation®'.

Les sociologues J.M.G. van der Dennen &
V.S.E. Falger trouvent au moins trois domaines
lorsquils opérent pour la classification des
conflits:  biologique,  socio-historique et
psychologique. D’autres auteurs partagent les
contlits selon la nature des causes produisant des
crises et des disputes. De cette perspective, dans
la société moderne et contemporaine on trouve
des conflits identitaires, économiques et
géostratégiques”.  Selon le type d’autcurs
impliqués dans le déroulement des conflits, ainsi
quec des domaines ou se passe la dispute, ceux-ci
peuvent étre classifiés dans deux grandes
catégories™ . homme vs. homme et conflits
homme vs. nature. A leur tour, les deux classes
peuvent ¢étre divisces. La premiére comprend les
conflits entre les pauvres et les riches ou ce que
les analystes, appartenant a I’école marxiste ou
néo-marxiste, ont appelé le conflit entre le Nord
riche et le Sud sous- développé ; conflits pour les
ressources naturelles brutes ; conflits pour des
ressources naturelles de consommation ; conflits
pour les marchés : conflits pour le contréles des



56

Euro-Atlantic Studies

voies d’accés vers les  ressources ou les
marchés ; conflits pour les zones stratégiques
d’une importance particuliére. Le deuxiéme
grand volet comprend une chaine enticre
d’agressions de I'homme contre la terre, les
foréts, ’eau, I’atmosphére etc.

‘Selon d’autres auteurs, 1’état de conflit peut
étre rapporté aux repéres intérieur, extérieur
(lorsqu’ill  s’agit du milieu international),
économique, politique, militaire, culturel etc. De
cette perspective, le type de conflit le plus
souvent analysé est la guerre. En tant qu’état de
Pensemble de la société, la guerre, par la mise
en évidence des types de relations sociales qut la
souttenncnt, représente de fagon incontestable,
une forme spécifique de conflit dans la société,
c’est pourquei elle est appelée « conflit armé » ou
« conflit militaire ». La guerre représente «un fel
état de la société dans lagquelle un conflit aigu
avec un groupe extérieur quelcongue ou un
conflit intérieur aigu lrowve son expression dans
une confrontation armée”™™ . On peut considérer
que ,au cours de l'Histoire de vraies révolutions
militaires se sont produites seulement dewx fois et
il existe des raisons solides a voir que la
troisiéme révolution — gqui va commencer — serd
la plus profonde. Car certains parametres clef de
l'art de la guerre n'ont atteint leurs limites
finales que dans les derniéres décennies. Ces
paramétres sont envergure, lu force de meurtre
et la vitesse»™. La guerre de I'avenir sera « /.../
un phénomeéne fortement individualisé encadré
dans un contexte par les conditions historigues,
géographiques, économiques el Stratégiques
spécifiques, avec beaucoup d'éléments et
événements non répétables /.../"

Qui «sur un plan conceptuel ne va pas
supporter des évolulions spectaculaives, en
restant une partie d un ensemble, celle-ci restant
la politique /.../ exigeant une approche concreéte,
multilatérale »°'.

La conflictualité¢ militaire actuelle a son
origine dans les phénomeénes et les manifestations
antagonistes, qui sont produits par différents états
de développement économique et technologique,
aux niveaux desquels sc trouvent les Nations
composant la société humaine, 4 la fin du XX
sicle et au début du XX™. En tant que
phénomene social, fe conflit militaire a évolué en
¢e qui concerne son content et sa physionomic,
en étroile liaison avec I’évolution de la société,

Dans ce contexte, I’élat de conflit militaire
est  produit par plusicurs  conditions. dont

dépendent le succés ou ['échec d’une
confrontation. Cela peut étre considéré comme le
produit simultané de certaines forces matérielles,
morales, inteliectuelles, économiques, politiques,
diplomatiques, militaires, psychologiques et
informationnelies, représentant plus quun simple
probléme de stratégie, de logistique ou de
technologie.

En partant de [D'expérience acquise et
conformément a quelques critéres spécifiques, les
spécialistes militaires américains ont classifié les
conflits armés en trois grandes catégories™ :

le conflit de grande intensité — un
affronfement armé a prande ¢échelle entre les
Etats ou les coalitions (alliances), o les parties
impliquées utilisent tous leurs moyens et les
forces a leur disposition, pour accomplir les buts
proposes ;

le conflit de moyenne intensité — un
affrontement armé entre les Etats {coalitions) ol
sont utilisés I'ensemble des moyens et des farces
{a part les armes de destruction massive) ayant
pour but la  réalisation de certains intéréts
politiques limités ;

le conflit de petite infensité — une somme
d’actions politiques, militaires, 4 caractére limité,
réalisées pour soutenir un Etat ami, accomplir
certains  buts  politiques, économiques et
psychologiques.

Ce tableau du phénoméne conflictuel dans le
monde de la période « post-guerre froide » n’est
ni exhaustif ¢t il ne comprend pas I'ensemble des
approches théoriques des derniére annéces. Depuis
la fin de la «guerre froide» un nombre
considérable de visions conceptuelles ont été
lancées, concernant la physionomie des futurs
conflits. Dans le contexte actuel, la plus souvent
mentionnée est la théorie de Huntington. Au
debut des années 1990, celui-ci a affirmé que
Padversité  idéologique  entre  les  deux
superpouvoirs scra peu a peu remplacée, pour
différentes raisons, par un « choc entre les
civilisations »”°. 11 a apprécié  que  «les
principaux  conflits dans la politique  globale
auront lieu entre nations et groupes appartenani
a des civilisations différentes ».

Huntington a défini les civilisations, d’abord
en tant qu’entités culturelles et il a dit qu’entre
celles-1a il vy avait un conflit inhérent, ce qui
conduit aux violentes confrontations dans des

régions ou elles se superposent. clles
s'interpénétrent  ou  viennent  en  contact

géographique direct. Cest ainsi qu’il a donné une
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explication plausible, selon son avis et celui des
aufres, aux conflits armés des Balkans, du Moyen
Orient, du Cachemire, du Caucase e. a.°".

Le modele de Huntington a été contesté et
critiqué pour différentes raisons, spécialement a
cause de l"usage de certains critéres, plus que
discutables, pour définir « la civilisation », ainsi
pour la tendance de wvoir un choc entre les
civilisations dans certains cas particuliers, dans
lesquels celle-la n’est pas a I'origine du conflit.
Malgré tout, les observations de Huntington ne
manquent pas de logique et de fondement
concernant cc qui est pergu comme un conflit
entre la civilisation occidentale et « /e reste du
monde ». 1l dit que I’'Oucst utilise ses institutions,
le  pouvoir militaire et les  ressources
¢conomiques pour conduire le monde moyennant
des votes qui assurcnt la préservation de la
domination occidentale, sauvegardent les intéréts
occidentaux et promeuvent les valeurs politiques
el économiques occidentales. Ce comportement
exige des réponses de la part des sociétés et Etats
qui refusent d’accepter et de s’appropricr les
valeurs et les croyances occrdentales, comme la
démocratie libérale ou les droits de 'homme.

L’une de ces réponscs est le ferrorisme
international, phénomeéne qui apparait
aujourd’hui comme une menace globale, 4 cause
de D'assimilation de certaines technologics et
méthodes qui I'on  rendu  beaucoup plus
dynamique et difficite a contrecarrer. Dans les
conditions de ['extraordinaire asymétric de
rapport des forces, il est devenu |’'instrument
préféré de certains groupes qui n’ont pas d’autres
moyens de faire usage de leur pouvoir, celui-la
étant le plus utilisé¢ et attirant moyen de lutte,
pour les groupes radicaux et fondamentalistes®™.
Ainsi, le progreés technologique a assuré aux
groupes terroristes non seulement de nouvelies
capacilés, mais une c¢xtension considérable des
cibles et des objectives visés. C'est un paradoxe,
puisque les théoriciens tirent pleincment leur
profit des avantages dans un monde incapable
d’accepter la voie post-moderne de vise ct les
valeurs sociales promues par la globalisation. On
tient comple des possibilités d’utilisation, dans
des buts illégaux et évidement hostiles, des
systtmes ouverts aux comimunications, libre
mouvement des moyens financiers et les
nouvelles technologies qui sont a la base du

processus de globalisation®. Ainsi, les groupes
terroristes ont acquts une mobilité sans précédent
et la capacité de pouvoir frapper partout dans le
monde. La capacité d’entreprendre des actions
violentes a bien augmenté, grice aux nouvelles
armes et tout particuliérement, grice a l'acces
aux explosifs trés puissants et aux dispositifs
sophistiqués de détonation. Ce que réjouit les
terroristes sont la possibilité d’étre au milieu de
Pattention publique, de réaliser leurs désirs,
presque pathologiques, d’étre au premier plan de
I’ attention des medias.

Un autre genre de conflits, qui est fortement
apparu depuis la deuxiéme moitié du XX
siecle et continue virulemment dans les premiéres
années de actuel siecle, est intercthnique. Il est
issu d’un processus a double dynamique dans la
société  post-guerre  fronde @ la fragmentation
politique et I'intégration régionale. L’analyste
Dimostenis Yagetcoglu estime qu’il y a au moins
trois perspectives d’analyse des causes qui
provoquent des conflits interethniques dans les
sociélés  non  homogénes : psychanalytiques,
socio-identitaires et la théorie du réalisme®. Ce
processus cst évident, surtout dans les anciennes
sociétés socialistes mulitiethniques, ou ont été
redécouverts et réaffirmés les principes et les
droits qui ont fait « carriére » aprés la Premiére
Guerre Mondiale. La revitalisation de I"ethnicité
et de la recherche de [Didentité de soi a été
considérée par certains autcurs comme possible®,
mais, lorsqu’ils touché les droits des autres
communautés, celles-la ont dégénéré ct ont
produrt des effets négatifs. L’analyste Svante
Cornell apprécie qu’il faut abandonner I'idée
selon laquelle le conflit identitaire cst
I’expression d’un état de primitivisme politique
et qu’il est spécifique seulement au monde sous-
développé. La réalité montre que de telles
manifestations apparaissent aussi  dans dcs
régions et Etats considérés développés et ayant
un  haut standard de civilisation®. La
manifestation de ces conflits d’une violence
extréme, dans la plupart des cas dans les zones
caractérisées  par  le  sous-développement
¢conomique et dans les Etats multinationaux
ancicnnement communistes, a déterminé certains
analystes a assocter le phénoméne avec ces
régions.
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