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nnic Guénard a déerit les attentes

multiples des pays d’Europe de 1°Est &

IPégard de la France quand la puerre
prend fin'. La trahison de Munich et la
collaboration vychiste ont été particllement
favées par la Résistance et la place de la France
parmi les grands vainqueurs de I guerre. Mais
une profonde méfiance subsiste. On parle trés
vite de renouveler les traités d*alltance des
années 1950, mais  les négociations  somt
difficiles.  Paraltélement, il y a une réelic
demande dc contacts, autant pour restaurer de
vieux courants culturels et ¢conomiques que

pour ¢chapper a influence trop exclusive de
FURSS. Une certaine proximité politique et
idéologique —  gouvernements de  coalition
avee les communistes, réformisme social qui
touche I'ensemble des courants de pensée —
alimente Pespoir en une « Europe nouvelle »
tondée  sur Paction commune des partis
socialistes et progressistes. Mais quil s’agisse
de traités d'alliance, de relations cuiturclles,
d*¢changes ¢conomiques, de projets politiques,
un  nouveaw  facteur  est  désormais
mcontournable : PURSS, puissance dominante.

1945 : les jalons d’une politique frangaise en Europe de ’Est

Dans  sa  politique  de  reconquéte
internationale. la France se trouve confrontée a
une stratégic délibérée de FURSS pour orienter
les pays d’Europe orientale vers le modéle
sovictigue. On a souvent décrit la tactique qui
progressivement attribuc les postes clés aux

Influence soviétique ef panslavisme

Des aott 1941, le parti communiste
sovietique crée un Comité panslave pour
metire la fraternité slave au service de la lutte
contre fe fascisme allemand. Milovan Dijjlas,
en visite & Mascou en 1944, ne mache pas ses
mots envers cc Comité qui vivote®. Mais
Fobjectit’ soviétique est en fajt d’utiliser
Phéritage culturel et civilisationnel oriental,
pour capter les aspirations a Junité: le
panslavisme  est une  forme  acceptable
d'internationalisme  pour les  milicux  non
marxistes, et une facon de les rallier aux
gouvernements pro-soviétiques. Djilas en était
parfaitement conscient, décrivant le
mouvement comme une « forme transitoire
destin¢e a se rallier & Ja Russie communiste
ou, tout au moins, a paralvser les tendances

cominunistes et a leurs alliés. Surtout. dans le
domaine idéologique et culturel — celui sur
Jequel la France est susceptible dagir —,
FURSS a réactivé depuis la guerre le théme
panstave”.

antisoviétiques  du  panslavisme »*.  Dernier
aspect, ¢t nen des moindres, les communistes
s¢ servent du panslavisme pour expliguer leurs
liens avec Moscou. Comme Ianalyse un
ambassadeur frangais en 1945-1947, « pour un
gouvernement qui ne s’avouail pas encore
communiste, il constituait une justification
commode des liens de plus en plus étroits
quon voulait €tablir entre ta Pologne et
IFUnion soviétique »".

i.e discours sur Funité masque cependant
ces arriéres-pensées et se met au service des
mots d'ordre de  reconstruction et de
coopération  internationale,  auquels  sont

sensibies  certains  Occidentaux. a Prague,
Maurice Dejean décrit ansi I« atmosphére de
romantisme slave dans laquelle se construit la
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Tehécostovaguic nouvelle », un « courant qui
pousse les hommes de ce pays, de quelque
milieu ¢t de quelque parti quiils scient, a
prendre avee  fierté et chague  jour plug
nettement conscience des affinités ethniques,
linguistiques et culterelies qui les unissent aux
autres Slaves »”,

D’autre part, le panslavisme ne se limite
pas @ proclamer une forme d’unité spirituclle

des peuples. Depuis 1941, le comite panslave
axe en [ait son discours sur le danger allemand
¢t la néeessité d'une union des peuples de
FEst qui en ont €€ les victimes. La création
d'une unité polivique entre FURSS ¢t fes Ftats
est-européens cst la condition pour prévenir
tout danger de guerre en Lurope. En 1946,
Benes exprime Ja méme idée lors dfune
réunion du Comité slave de Praguoe

Presque chagque Frangajs avec lequel jai cu une entrevue me demande ce
quiest la politique slave. Je réponds : it faut que vous comprenicz ceci, la Russie
est avjourd’hui au centre de IEurope. Nous seinmes les voising de 'URSS, nous
le resterons, nous avons beaucoup voulu Iétre. S7il en (it éte ainsi auparavant,
les événements de 1938 se seraient déroulés d’une toute autre manicre. Et ¢’est
pourquoi nous faisons une politique slave.”

ILe discours romantigue est mis au service
du réalisme politique, et sous cet angle il ne
faut pas négliger I'élément intégrateur que
représente 1'idée slave en 1945, Si le troisicme
congres du Comilé panslave a lieu en mars
1945 en Bulgarie, c’est apparemment sur
I'insistance de Sofia : pour I'unique Ftat slave

La France renoue les Iiens

Face a la conquéte militaire, politique et
spirituelle que 'URSS est en train d’achever
en Europe de I'Est, v a-t-1l encore une place
pour la France? En mars 1945, Christian
Fouchet,  délégu¢  frangais  auprés du

qui s’est allie a D’Allemagne, organiser le
congreés est un moyen de revenir dans e cercle
des nations®. Le panslavisme joue ici le role
dintégration  que  les  congrés  socialistes
internationaux  ont eu  pour les  socialistes
allemands.

gouvernement de Lublin, fait le bilan d'unc
mission qui a duré deux mois. Il est tres
pessimiste sur Pinfluence que Ja France peut
espérer conserver en Pologne :

Llie ne peut, a Uheure actuelle, faire en Pologne unc politique anti-sovictique
sans s’exposer 4 Pannihilation immédiate par 'awtorité occupante de toute
influence francaise; elle ne peut, d’awire part, sembler approuver la politique
russe sans s alicner irrémédiablement les masses polonaises. Si douleurcux que
ce soit, il Tui faut se contenter de maintenir en Pologne son influence spirituelle
et culturelle. Pour cela. il fam quielle soit présente le plus vite possible en
Pologne avee de trés grands moyens en personnel de qualité et en argent, pour
pouvoir étre partout, agir partout et dans tous les domaines de I'esprit et sauver
I”Ame polenaise. Garder la Pologne a I'Occident vaut bien quelques mitliards.”

Ce ton trés direct contrastc avec [es
formules  plus enveloppées de la
correspondance  diplomatique  traditionnelle.
Mais il montre bien ampleur du basculement
qui a cu lieu en I'espace de quclques années.
Tozel Laptos a déerit cet état d’esprit polonais
au sortir de la guerrc, qui rend possible
I'installation  du régime commumste : « e
septiment,  voire  Ja  conviction que a

civilisation curopéenne dans sa  version
occidentale avait flanché ala fin des annces
1930 », ¢t « I'inéluctabilit¢ de ce nouvel ordre
¢t de  Jincarnation de  FHisteire  qu'il
représentait »'®. Pour Christian Fouchet, la
France ne peut pas inverser ¢c mouvement,
mais elle a oblization morale de le tempdrer.
Politiguement, c¢ile ne peut pius  espérer
influencer  les  décisions fondamentales  du
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gouvernement polonais. Par contre, elle doit
rester dans Ja partic en reconnaissant de jure e
nouveau gouvernement @il est plus avantageux
«de jouer une carte, si modeste soit-clie, que
de ne pas prendre part 4 la partie... »''. Ce sera
chose faite Ie 29 juin 1945,

En juillet. le nouveau représentant francais
en Pologne. Roger Garreau, prend le contre-pied
de son prédécesseur : « jamais les circonstances

51 nous ne pouvons pas  d'une

n'ont éé plus favorables au raffermissement de
notre mfluence politique et spirttuelle dans ce
pays »'. Entre ces deux extrémes, e Quai
d'Orsay  adopte  une  posiion  globalement
conforme aux vues de Fouchet. On prend acte
du recul politique, on décide de tenir compie des
réalités nouvelles, mais on table sur 'action
culturelle pour qui prouvera aux Polonais qu’ils
ne sont pas sculs tace a FURSS -

manicre  immédiate. les  aider irég

efficacement, nous pouvons cependant leur éire utiles en pratiquant chez eux
unc politique de présence. [...] Dans le domaine notamment des relations
intellectuelles, nous jouissons dune situation privilégice. Mais il sera nécessaire
de tenir le plus grand compte de 'état d*esprit actuel des dirigeants polonais et
d*adapter notre propagande culturelle & cetie mentalité nouvelle. Cest, en tout
cas, en ¢tant sur place, en observant ce qui se passera dans le pavs. que nous
pourrons aider le plus stirement nos amis polonais A se défendre contre une trop
grande emprise de I'URSS qu’ils redoutent.™”

La France entreprend donc de restaurer scs
positions ¢n Lurope de 'Est. Dans le domaine
économique, la reprisc est lente, autant a
cause des destructions, des pénuries, que des
difficultes  de  transport,  Comme  le dit
ironiquement Georges Bidault en mars 1946
devant tes députés de la Commission des
Affaires ¢trangeres, « on fait actueliement plus
de traités de commerce que de commerce »,
avec peu de résulats. Ces traités ont cependant
deux objectifs : & court terme, se procurer les
bicns dont on a le plus besoin; a long terme,
« preparer la reprise de relations économiques
plus normales »'.

On n'est donc pas, contrairement A
certaines  visions  rétrospectives, dans la
logique de coupure ¢conemique de PPEurope
qui prévaudra pendant la guerre froide. Les
alteintes au commerce  intra-curopéen  Sont

dans un premier temps la conséquence des
mesures  prises  dans les pays d’Europe
orientale, & laquelle vient se surimposer la
tension entre les blocs; Uexemple de la
Ichécoslovaquic Pillustre bien. En octobre
1945, Prague procede & une premiére série de
nationalisations, Or. ceux-ci lesent
particulierement les intéréts britanniques : la
Grande-Bretagne  représentait a elle seule
20% des investissements  érangers dans la
partic tchéque”. Ce litige nc fera que
s"aggraver, avee les nationalisations complétes
en 1948 et I'héritage des dettes d’avant-
guerrc. En attendant, tes accords commercizux
se muftiplient entre fa France et 'Europe de
PEst: avec la ‘Ichécosiovaquic en octobre
1945 puis en juillet 1946, avec PURSS en
décembre 1945, avec la Roumanic en juillet
1946, avee la Hongrie en octobre 1946, ctc.

Les relations culturelles, entre politique nationale et réseaux privés

Les relations culturclies entre Ia France et
I"'Europe de I'Est font I"objet d*études de plus
en plus nombreuses'®. Notre but ici n’est pas
d’en déerire fe contenu et les actions, mais de
meltre en valeur 'imbrication des réseaux,
politiques  ou  privés,  qui  cherchent
d promouvair ce rapprochement.

Les refations culturelles extéricures sont
suivies par fa direction générale des relations

culturelles au Quai d'Orsay, alors confide a
Louts Joxe. De sa compétence relévent les
institutions frangaises  a P'étranger  (instituts
culturels et lvedes  [rancais.  missions
religicuscs également), mais aussi les aspects
matcriels de la diffusion de la cubture. Des
accords culturels  bilatéraux  encadrent  les
¢changes de  lecleurs eon  université, les

tournées theéatrales, cte. Lors des auditions par
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fes commissions des Affarres ¢rangéres des
deux assemblées, des reproches precis sont
régulicrement adressés au Quar d’Orsay @ prix
¢levés  des livres, gros oetards dans  les
livraisons de journaux frangais en’ Pologm
absence d'une librairie francaisc a Praguc’

Face a ce gui est déerit comme de la
frilosité, les associations d'amiué (« Amiué
franco-polonaise », l-“r;mcc—URqu cte.)
mettent au contraire on scene intérét mutuel
des peuples pour feurs réalisations culturelles.
Il ne faudrait pas crolre que ces mouvements
tiés au PCIF soient les seules associations
fondées pour promouvoir un rapprochement
entre Ja I'rance et les pays d'Europe orientale.
Par cxemple, pour les relations avee la
Pologne, il existe, ¢n mai 1945 : I"association
France-Pologne (fondée en 1919 ct présidée
par Jacques Charpentier); les Amis de la
Pologne (¢galement fondée dans Ientre-deux-
vuerres et présidée par Louis Marin); les Amis
de la démocratic ¢n Pologne, a vocation plus
intellectuelle; I’ Association catholique franco-
polonaise; et enfin PAmitié franco-polonaise
(présidéc par Frédéric Johot-Curie), fondée
« dans "esprit de la lutte anti-lasciste et de la
défense des hbertés démocratiques », ¢’est-a-
dire proche du PCE'.

La place des associations d’amitié dans le
dispo:ﬂtn‘ sovidtique d’influence a ¢galement
été mis en valeur’”. On sait comment,
Progressivement, scu}es les associations
disposant d'un soutien politique dans le pays
homologue réussissent a entretenir un courant
d’échange. Les autres, a partir de 1947- 1948
ne pourront gue soutenir les exilés™. Ce
olissement finit par donner aux  réscaux
communistes exclusivité des contacts avec

Europe de PEst, au service d'une vision
précise des relations entre Etats.

Quelle  est cette  vision?  Dans  son
manifeste constitutif, France-UJRSS se donne
trois buts politiques : «unc alliance {ranco-
sovidtique sTimpose  géographiquement  pour
régler le probléme allemand en BEurope »; « une
collaboration économique entre la France ot
PURSS est la base esseatielle de la renaissance
de notre pays »; 8’y ajoute « I'énorme dette de
reconndissance gue nous avons  contraclée
envers 'Union soviétique dont les héroiques
sacrifices ont sauvé la civilisation et aidé
puissamment a la libération de la France ». La
« base dractivités »  proposée est donc la
suivante -« 1 dont &re clair, pour chague
Frangals patriote, que I'intérét mtmnd] exige le
mpplmhuncnt franco-soviétique »”'. Clest le
discours qui prévaudra pendant toulc | apres-
guerre @ T'alliance  franco-soviétique sera le
fondement de la paix en Europe contre tout
danger allemand, choisir Talliance avec
FURSS est un acte patriotique qui assure la
séeurité de la France.

En 1944, la nouvelle association veut
devenir une organisation de masse (on parle
d’une « association de centaines de milliers de
membres »),  qui rassemble  au-dela  des
partisans du systéme sovicétique : « Tous ceux-
la, {amis ou simplement curieux) dorvent
pouvoir adhérer a "France-URSS™ et ¥
rencontrer  un chimat  fervent  d’unanimité
nationale ct de tolérance réciproque ». Au lieu
d’une organisation rigide avec carte, timbre,
réunions obligatoires, « qui pouvait donner
une impression d'embrigadement », 1l y aura
une carte annuelle bon marché. Le public visé
est également difTérent :

Dorénavant, Ueffort principal de « France-URSS » visera atoucher les
milicux inteilectuels {littéraires, scientifiques. artistiques, juridiques, etc...). H va
sans dire que les milieux populaires ne seront pas tenus élotgnés pour cela et
continueront & trouver leur place dans notre association.”

Autrement dit, France-URSS est congue
comme un mouvement de masse, transversal
¢t non catégoricl, pour fédérer I'opinion
publique autour des theses du PCH Ce
caractCre vanversal peut se lire d'une autre
maniére : 'association est un ptvol dans la
nébuleuse des associations progressistes qui
gravitent autour du PCE. On sait que lecur
indépendance  formelle est maintenue @ les
figures de premier plan sont rarement des

responsables  communistes  en  vue.  En
revanche, la suprématie du parti est assuré par
Iintermédiaire de militants plus dicrets qui
assurent unc haison effective et controlent, ¢en
réalité, I"activité de [association. De plus,
certaines personnalités en  vue participent
simultanément  aux activités de plusieurs
associations bilatérales, cc qui contribue a
assurer I'unit¢ de vue.
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Peut-on dire pour autant que  France-
URSS et les associations homalogues ne sont
que  Ie simple  relais  consentant dfune
mfluence quis s*exereerait a sens unique? Ce
serail méconnaitre [a cmnplcxilé de Punivers
intellectue] d’apres-guerre. Vers les
assoctations bilatérales convergent des ¢lites
mtellectuelles de Pentre-deux-guerres,  trés
cngagces alors dans les relations avee FFEst de
I Futopc et fascinées par le monde nouveau
qui §’y édifie désormais. Ce sont par exemple
fes enseignants de Ilnstitut d*Etudes Slaves -
André  Mazon, professcur au College de
France ct co-directeur de la Revue d'éruces
slaves, est membre du Comité dirccteur de
France-URSS et de France-Tchécoslovaquie,
Parmi ces intellectuels qui réactivent  des
réseaux d’avant la guerre, on peut encore citer
fe. mathématicien  Jacques  Hadamard — qui
s’engagera dans le Mouvement de la Paix, ou
le professeur de médecine Henri Laugicer qui
est membre de Prance-Roumanie®.

Pour comprendre ce role des sc:cnliﬁqucs:
il faut aussi tenir compte des idéaux scientistes
et modemistes qut prévalent alors dans les
idéologics de gauche. Annie Guénard a montré
que dans les années 1930, les activités des
instituts culturels frangais en Furope de I'Est
avait ¢volué, a fa fois en réponse i I'offensive
culturelle de FAllemagne nazie, trés orientée
vers les sciences et techniques, et du fait des
valeurs défendues par le Front populaire. Le
public des instituts frangais évolue done @ aux
¢lites sociales cultivées s'ajoutent désormais
les  «milicux  économiques, techniques et
scientifiques »™. Or, dans Faprés-guerre, ces
¢lites techniques joueront un rdle-clé dans la
reconstruction des pays de I'List. A leurs veux,
les relations culturelles scront le moven dun
progres  scientifique et social : on vew
rencontrer des médecins et des architectes, pas
des conférenciers.

Enfin, les associations bilatérales ne sont
pas marginales dans le paysage politique

frangais. Au printemps 1947, plusicurs
groupes d"mmitié avee Flurope de PEst sont
fondés 4 I"Asscmblée  nationale.  Cente
chronotogie  tient a4 la longue  transition
mstitutionnetle quia connu la France < il n'y a
pas d'assemblée stable avant les élections de
novembre 1946, En muars, on crée un groupe
franco-polonais™. Suivent un groupe franco-
roumain”’ ¢t un groupe {ranco-
tchécoslovaque™.  Limtersection  entre ces
groupes parlementaires ¢t les associations
bilut¢rales  controlées  par e PCI st
importanic :  Vincent  de Moro-Giafferi,
president du groupe France-Pologne, est aussi
dans e comité de rédaction de Peuples Amis
(amiti¢  franco-polonaise);  Joseph  Paul-
Boncour préside alors "association France-
Roumanic dont Louts Marin est vice-président
(outre qu’il pidside la chambre de commerce
franco-roumaine)™: Jusquen 1948 Maurice
Schumann est membre du Comité divecteur de
France-URSS™. Madcleine Braun et Robert
Chambeiron sont des membres importants de
France-Tchéeoslovaquie, dont ils deviennent
respectivement vice-président ¢t secrétaire
géndral en 1950, tandis que FE](,(]ULS Augarde
reste membre du Comité directeur™, La guerre
froide  coupera court 4 l'acllvnc de ces
groupes  parlementaires et mettra {in
a certaines « doubles appartenances ».

f2ntre 1945 et 1947, 1a politique culturclle
francaise en Europe de I'Est, dépourvue de
moyens financiers, « ne peut que se structurer
autour de ses anciennes filiéres culturelles en
Europe  centrale et orientale »*. Les
associations d’amitié jouent en conséquence un
role précieux pour relayer Faction officielle.
AYr ¢pogue, les liens avece le parti communiste
ne sont pas un probleme @ cela correspond au
paysage polttique de la France d’aprés-guerre,
comine a celui de 'Europe orientale.

I’idée d’une alliance militaire avec PEurope de I’'Est

Le trané franco-soviétique du
10 décembre 1944, premiére  alliance

extérieure conclue par la France nouvelle, est
un moment dans la conduite de la gucrre et
dans la préparation de aprés-guerre. Le traité

de Moscou devait en effet ére une alliance de
revers contre 'Allemagne et une  garantie
contre un retour de fa puissance allemande. |1
est aussi pergu comme le premier jalon du
retour de la France en Europe orientale™.
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PAllemagne, il demande ce quon pense de la
fronticre  Oder-Neisse™ . Face 3 cela,  les
Polonais tiennent aux diplomates francais un
discours tres habile, jouant sur le vanité
francaise de grande puissance déchue, jetant fe
soupcon  sur - la - flabilitd  anglo-saxonne,
insinuant qu’un gouvernement stable est un
gouvernement de coalition de gauche, et que
Favenir de a France est dans Ualliance des
pays progressistes avee 'URSS et contre
I’ Allemagne™.

Ce «front des démocratics progressistes »
est-11 unj? L’annce 1946 voit une hostilité (res
vive entre Ja Pologne et la Tehécoslovaquie, en
particulier autour du partage de la Silésie. Dans

ce contexte, 1l semble bien que ce soient les
négociations  franco-polonaises qui - poussent
Prague & proposer une alliance & la France,
pour  prendre  Varsovie  de  vitesse.  Des
septembre 1942, un échange de letires entre le
gouvernemeni  tchécoslovaque en extl et e
CFLN avait déclaré nuls et non advenus les
accords de Munich. Une déclaration commune,
en actt 1944, avait ensuite réathirmé amitié
entre Jes deux pays et la volonté de eréer les
bases dune alliance durable. Fn aolt 1946,
Prague remet un projet d’alliance i la France,
dont fa discussion commence aprés la signature
des traités  de  paix avec les allics de
UAllemagne en février 1947,

Les objectifs de Georges Bidault au printemps 1947

l.c contexte international est alors bien
different.  Les événements  s’enchainent :
signature  du trait¢ franco-britannique  de
Dunkerque, ¢chee de la conférence de Moscou
sur I'Allemagne, expulsion des ministres
communistes des gouverncments italien et
frangais. En Europe orientale, la convergence
politique et I'association ¢conomique
commencent 4 se transformer en alignement
rigourcux sur le modéle sovidtique. De leur
¢oté, les Ltats-Unis décident de s’engaper
durablement  dans e renforcement  de
i’Occident, avec ’aide Marshal! et bientdt les
premiers confacts seccrets sur une alliance
militaire, en décembre. Dans e domaine
idéologique, a la doctrine Trwnan en mars
répond la doctrine  Jdanov en septemnbre.
Celle-ci généralise 4 I'ensemble des partis
communistes  Ie  raidissement  perceptible
depuis année précédente cn URSS,

La France cherche & retarder entrée ¢n
guerre [roide ct la coupure de I'Europe qui
s‘ensulvrait  néeessairement. Au printemps
1947, Georges  Bidault ouvre donc  des
négociations avec la Pologne ¢t la

Tchécoslovaquie pour négocier des traités
d’amitié : des liens politiques avec les deux
Etats  orientaux  les plus  tournés  vers
FOccident pourra peut-étre créer un « pont »
européen a 'heure ol fe fossé se creuse entre
les Etats-Unis et I'URSS™,

Le ministre frangais des Affaires étrangéres
souharte en réalité¢ constituer un double réseau
d*albances, 'un a PEst. Pautre a 'Ouest. 1
s’agtt a la fois : de posséder un outil juridigue
permettant d’influcncer les plus occidentaux
des pays d’Europe de I'Est; de compenser dans
une certaine mesure 'inefficacité croissante de
I"ONU; de rassurer I'Est a I'égard de IPalliance
franco-britannique; inversement de consolider
fa position occidentale a la conférence de
Moscou. En fin de compte, il espére trouver
unc forme de « troisiéme voie » entre I'Est ct
J"Quest au moment ol la menace soviétique se
précise alors que I’Europe ne peut pas encore
tabler sur un engagement américain®™. Pour
Bidault, les négociations avec I'Est sont a
comprendre dans le cadre d'une politique
d’athiances plus large, pan-européenne, comme
il Pexplique en février 1947 :

Je suis disposé a considérer que Iensemble des traités qui sont conclus ou en
voie de conclusion par le gouvernement frangais doit étre ouvert a I'accession
d autrui. 1] ne sagit pas de couper "Europe ni le monde en deux; ¢t c’est notre
préoccupation majeure [...]. C'est ce que nous essaierons de faire, mais je pense
que si le gouvernement belge ou hollandais, par exemple, ou tout autre, veulent
acceder soit a un traité déja conclu, soit eux-mémes avoir un trajté particulicr
avec nous, comple tenu de J'ensemble de nos engagements, en avant soin de les
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synchroniser de telle manire que nous ne nous reuvions pas engagds a faire des
choses contradictoires avee des gens qui ne soiem pas d’accord ¢ntre eux, ce
sera un moven excellent de construire un uh[uc dL PACcles gue Bous aurons
ensuile a faire vivre par la politique de chaque jour.”

I idée de pactes «a faire vivre par la
politique de chaque jour » est importante ¢ il
ne sTagit pas de conclure de simples alliances
défensives contre PAllemagne, mais de poser
les bases dune coopération dans tous les
domaines, de créer une forme diintimite
quotidicnne  notamment  par  des  contacts
¢conomiques et culturels. Bien que Bidault

cherche ici a défendre tes tranés avee PIst, ce
sont  surtout  les  grandes  lgnes de  la
coopération occidentale qu’il trace: P éditice
de pactes » est une description avant "heure
du pacte de Bruxelles de 1948, Mais a Pheure
ou il prononce ces mots, il table encore sur les
hens avec I'Eurepe de L:st.

La négociation des traités dans le contexte de 1947

La signature des traités de paix avec les
anciens allics de PAllemagne, le 10 février
1947,  est PPoccasion  de  conversations
bilatérales de Bidault avec ses homologues
est-curopéens, Modzelewski ¢t Masaryk. Le
13 février, on annonce que la France ct la
Pologne ont décidé de « réviser les termes »
de Palliance entre les deux pavs®® Le
fendemain, une déclaration franco-
ichécoslovaque alfirme que la France et la
Techécoslovaquie vont ouvrir des négociations
en vue d'un traité d'alliance tourné contre
I’ Allemagne.

l.es négociations sont menées sans héte,
basées sur le projet tchécoslovaque de 17¢té
1946, et un texte polonais remis le 30 mars
1947, Elles s’inscrivent d’une part dans la
dvnamique des relations purement bilatérales,
avec leurs difficultés propres. Les choses se
passent  relativement  bien  avec  la
Tchécoslovaquic @ fin mars 1947, un accord

culturel est signé¢ a Paris’. En revanche, ks
relations commerciales ¢t culmrcllcs franco-
polonaises rencontrent de multiples ditficultés,
« par incompétence ou mauvais voulotr » des
administrations polonaises™. Le chantage cst
explicite : en juin, une neie pelonaise rappelle
quon ne peut cspérer aucun déblocage,
notamment sur la question du charbon, tant
gue Varsovie naura pas eu de réponse au
projet de trait¢ remis cn mars”. Paris estime
au contraire qu’il faut assainir les relations
commerciales et financiéres pour discuter
sereinement d’une alliance.

LLes négociations butent surtout
clausc d’aide mutuelle contre I"Allemagne et
contre tout Etat associé a I’Allemagne. Cette
formulation, commune & tous les traités s1gnes
entre pays de IPEst, est défenduc par 1ous les
partis politiques oricntaux, pour des ratsons
parfois opposées, comme Hubert Ripka le
rappelle pour la Tehécoslovaquie :

sur la

Les communistes déclarérent immédiatement que le contre-projet frangais
¢tait inacceptable. Les autres partis n'étaient pas non plus satisfaits. Nous
désirtons que engagement diassistance mutuelle joudt également contre les
alliés possibles de I'Allemagne. Nous pen'iions‘ surtout 2 la Hongric dont la
politique dirigée par le {,ommunmtc Rakosi n’était pas moins nationalisic que

celle de Famiral Horlh\

Les tensions sont & Fépoque assez fortes
entre la Tchécoslovaquie et la Hongrie,
nolmmncm a cause du probiéme des minonités
nationales®’. Le traité avee la France est donc
clairement un projet plus complexe quune

simple manceuvre téléguidée par Moscou. Le
prestige national jouc aussi son role. Par
exemple, en avril 1947 la rumeur court a
Varsovie que le pacte franco-tchécostovaque va
bientdt éure signé. Vive ¢motion en Pologne :
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Entre recherche de la sécurité et affirmation imternationale

Pourquoi la France envisage-t-clle  de
signer des alliances btlatérales avec des pays
de PEst? Au printemps 1945, Paris veut
surtout préserver alliance franco-soviétigue
de décembre 1944, mais pense aussl a une
alliance avec la Grande-Bretagne, et au «role
traditionnel de la France comme protectrice
des petites et moyennes puissances »

L'URSS et fe PCEF sont a I'époque trés
favorables ala conclusion d’une alllance
formelle entre la France et des Ftats de I'Est
europden, désormais SOUS influence
soviétique. En aolt 1945, Duclos déclare ainsi
4 un journal polonais que « I"athance tfranco-
polonatse scra un complément naturel du
pacte  soviétique»'.  Les  motivations
soviétiques sont multiples : lier unc France
« progressiste » & I'URSS, tout comme on 1'a
fait avec la Tchécoslovaquie (décembre 1943),
la Pologne et la Yougoslavie (avril 1945); ct,
en liant la France aPEst, la détourner des
projets de « bloc occidental » que Pon a vu

ressurgly pendant ¢été 19450 Lors dhun
entretien avee Staline, le 14 novemnbre 1945,
Gomulka avait demand¢ si Ia Pologne peuvait
conclure un pacte ¢"assistance mutuelle avece
la France. La réponse fut positive, & condition
quiil « se conforme entierement a Fesprit du
pacte d’assistance mutaclie conclu entre la
Pologne et PURSS »*°. H s’agit notamment de
la clause dzutomaticité en cas d’agression
allemande ou d un tiers.

Les  gouvernements  orientaux  ont
¢galement leurs propres objectifs. La Pologne
recherche prioritairement unc garantie pour la
ligne Oder-Neisse : aprés 1'accord  polono-
soviétigue du 4 octobre 1945 qut en reconnait
le tracé, Varsovie cherche & Paris une garantie
occidentale. On comprend micux pourquoi,
dés novembre 1945, un projet polenals cst
remis au chargé d affaires frangais™®. Cela dit,
les Polonais se méfient quand les Frangais
présentent ["alliance comme un pont Est-
Ouest :

Cette perspective ne pouvait manguer ¢’ inguicter Varsovie car elle menait
tout droit ala création d’un bloc de « payvs moins importanis entre 'Est et
POuest », dont la France aurait bien sir é1¢ Pinstigatrice, formule qui somme
toute n’était pas trés éloignée des alliances que la France avait conclues dans
I"entre-deux-gucrres avec certains pays d’Europe centrale et orientale.”’

De son coté, la sous-directton d’Europe
oriecntale du Quai d’Orsay est méfiante &
I'égard des arrieres-pensées de la grande
puissance qui « patronne » [offre polonaise. En
encourageant une alliance {ranco-polonaise,
est-ce que "URSS ne chercheratt pas en réalite
& empécher une alliance franco-britannigue et
un bloc occidental?”® 1l faut donc temporiser :
on acceptera e principe d’une ailiance
bilatérale avec la Pologne, mais cn
subordonnant sa conclusion a «la pratique
d’une amitié  éprouvée »,  cest-a-dire  au
reglement  des  litiges  (dettes  polonaises,
indemnisation pour ics nationalisations, reprise
de relations économiques et culturelles, ete.).

A partir de février 1946, un projet
polonais est discuté. Trois aller-retours sont
nécessaires pour aboutir & une texle accepté
par les deux parties, le 19 juin. Les points
d’achoppement ¢talent prévisibles @ garantie

de la frontiere Oder-Neisse, engagement de la
France a consulier la Pologne sur les questions
allemandes, abscence de référence a "ONU.
Pied 4 pied, on négocie une formulation qui
n’engagera pas la France dans cette vole.

Les diplomates frangais sont en effet
méfiants. A Londres, Ren¢ Massigli affirme :
« L'amiti¢ polonaise, comme 'amitié italienne
a laquelle elle ressemble a tant d’égards, n'est
pas de celles auxquelles 11 convient de trop
sacrifier »°7. Surtout, ¢lle n’apporte rien en
termes de sécurité : « nous devrions nous fixer
comme régle absclue de ne pratiquer la
politique  d’assurances  mutuclics  contre
I’Allemagne quiavee des pays aussi forts ou
plus forts que nous ». ou bien indispensables &
la défense frangaise comme la Belgique et les
Pays-Bas™. A Moscou, Catroux rappelle que
derriere ce traite, 1] y a un chantage réel : quand
on guestionne Molotov sur la Rhénanie pour
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On estime en effel ici quiun tel pacte ne devrait, 3 toul Ie moins, ¢tre concly
que lorsque e gouvernement frangais  se sers mis dinccord  avee o
+

On retrouve L méme rivalité quen 1946,
entre deux Ftaus pouriant lics depuis e
0 mars par un raité d7alliance. En réalité, la
Palogne cherche clle aussi des assurances a
IP’Oucst. Cyrankiewicz, le président du Conseil
polenais, déclare en aveil 1947 4 Pertinax que
«le voisinage de I'URSS ¢tait pour la Pologne
“a la fois wne scwvegarde et une servinide”
[souligné dans le texte] ». En 1944, e
voisinage de UURSS a évité a la Pologne une
guerre civile comme en a connu I Espagne.
Mais ¢’est aussi une servitude @ « I ne faisait
pas de doute que si les ¢lections avaient ¢1é
défavorables d 'Union soviétique lors du
scrutin du 19 janvier les dirigeants du Kremlin
n‘auraient pas hésité a faire immédiatement
intervenir - PArmée  rouge  en Pologne »,
affirme  Cyrankicwicz.  Bref, la Pologne
voudrait réaliser une transformation socialiste
du pavs, mais sans «copier servilement »

PURSS™. Lralliance avee la France serait
amsi un moven de  préserver une  voie
nationalc.

lLa campagne  pouwr la  conclusion
d*alliances avec Europe de I'Est se déroule
¢galement dans IPopinjon publique frangaise.
Des le debut de Pannée 1947, avant méme que
les conversations oflicielles ne s’ouvrent, la
presse pro-sovictique défend avee vigueur le

L’échec des négociations

Pourtant, dés avril 1947, conséquence
directe de la conférence de Moscou, Bidault
ne souhaite plus ces alliances. Le 14 avril, il
s'entretient avece Bevin, qui lui demande si la
France compte continuer les négociations avee
fa  Pologne et la Tehécoslovaquic. Bidault
répond qu'il a éi¢ «essentiel ». 4 un certain
moment,  pour des raisons  de politique

mtéricure, de 1émoigner de 'intérét envers ces
alliances: ce nest plus le cas {(« That need has
now passed »). De plus, Prague vient de signer
un traité avee Sofra, et la France n’a pas envie
de donner I'impression quielle s*aligne sur la
Bulgaric. En ¢e qui concerne la Pologne, le

. . ., 32
gouvernement polonais sur le exie de 'accord qui doit lier nos deuy pavs.

theme de Palliance orientale. En janvier [947,
IP«amii¢  franco-polonaise »,  association
proche du PCFE, ¢rée une nouvelle revue pour
défendre les buts  internationaux  de  a
Pologne : reconnaissance de fa ligne Oder-
Neisse, contrdle international de la Ruhr,
dénazification  rigourcuse  de IAllemagne,
mteréts communs de la Pologne ¢t de la
rance face & Jla menace allemande, cte.
Peuples Amiy doit servir & relayer dans
Fopinion puoblique les théses que PURSS
défendra d la conférence de Moscou™,

Lxactement au meéme moment,
Parallele 50 défend Iidée d une alliance de Ia
Irance a I'Est. Léditorial du 25 janvier 1947
expligue que la consolidation des institutions
frangaises, avee I'élection présidentielle, doit
aller de pair avec une politique qui consolide
la position frangaise en Europe : les liens avee
fa. Pologne, la  Tchécoslovaquic, la
Yougoslavie sont ici essenticls. La conlérence
de Moscou sera « une occasion magnifique
pour regagner la confiance qui a ¢té mise 3
mal par la politique de Munich »”. On
retrouve ici deux  thémes récurrents  du
discours oriental © pour redevenir une grande
puissance, la  France doit  s'allier avec
I'lLurope  orientale;  pour  recouvrer  sa
[¢gitimité morale, elle doit marcher avec
PURSS.

trait¢ serait pour plus « beaucoup plus tard »
(« That would come much later »)™.

Les traités orientaux ont cn fait éé un
¢lément  important dans  la réflexion  de
Bidault : la facon dont FURSS veut les
transtormer en « systéme diplomatique anti-
américain » le frappe et le méne a admetire
que la guerre froide est une réalité. Les
¢vénements de 1947 (interdiction aux pavs
orientaux  de participer au plan Marshall,
création du Kominform ¢t surtout gréves de
IPautomne 1947) confirmerom cette
orientation™. Enfin, dernier élément. le PCF
cesse de souhaiter alliance entre la France et

57
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la Tchécoslovaquie @ partir du moment ou il
: 58
est expulsé du gouvernement, le 5 mar™.

La  négociation  va  cependant  se
poursuivre, & fa fois par souci politique {tenter
de conserver des liens Est-Ouest malgre Jo
fossé croissant) et par logique de chancelleries
(on  ninterrompt  pas  sans  raison une
négociation en cours). De manicre preévisible,
les négociations d’alliance avec I'Est ont
achoppé sur les points qui Taisaient déja htige
en 1946 : Pidentification de  ["adversaire

(I Allemagne, ou I"Allemagne et tout Fial s'v
associant), 'identitication de fe mienace {une
menace d’agresston allemande, ou les miesures
pouvant  contribuer 4 une  agression),
Pautomaticité de Palliance, la référence a
PONU. Le compromis est de moins en moins
possible @ mesure que le fossé se creuse entre
I"Est et I'Ouest. L'intérét et I'ambiguité de ces
négociations  réstdent  justement dans  ce
glissement: a Est comme & I'Quest, on agit
cn fonction de la situation internationale, mais
aussi des préoccupations intéricures.

Les contacts économiques dans la guerre froide : enjeux et discours

Le commerce Est-Quest, un enjen

Le déclin progressif du commerce entre
I'Est et {"Ouest de FEurope a partir de 1948
est le résultat de plusieurs phénomenes qui se
conjucuent @ la modification des courants
commerciaux pendant la guerre, Jeffet des
nationalisations  dans les pays d'Europe
orientale et leur faiblesse économique
persistante. A cefa s’ajoutent les politiques
volontairement swivies a 1'Ouest comme a
PEst. et qui se renforcent a mesure que la
tension monte entre les bloes. Les contacts
¢économiques entre les deux blocs, en effet,
deviennent rapidement un enjeu politique :
dans ’hvpothése d*un centlit ouvert & plus ou
moins long terme, il ne faut pas renforcer le
potentiel de ["adversajre (c’est le réle du
COCOM créé a I'instigation des Etats-Unis™).
Inversement, le  commerce crée  une
dépendance ¢conomique et favorise  les
influences Ctrangeres - ¢’est pourquel FURSS
oriente le commerce de ses satellites vers sa
propre ¢conomie, tout en créant le Consell
d’assistance  économique mutuelle  pour
donner ["apparence de I'¢galité au pillage de
PEurope de P'Est par J'Union soviétique en
reconstruction.

Autant  le refus oriental de participer au
Plan Marshall avait é1é un tournant majeur dans
lc domaine politique, autant, dans le domaine
économique, les choses sont moeins simples.
L.es négociations techniques sulvent leur propre
dynamique, méme si la tension internationale
fait rapidement sentir ses effets. A Tété 1947

en toul cas, Vouverture de la conférence de
Paris sans I'Europe de VEst n'empéche pas la
conclusion, fin juitlet, d’un accord sur les
relations commerciales entre la
Tehécoslovaquie et la bizone anglo-saxonne en
Allemagne™. Prague vient de refuser de
participer a Ja conférence sur le Plan Marshall,
mais entend rester un Etat charniére entre les
deux blocs en formation. D*autre part, accord
avec la bizone est 1'¢tape manquante pour
restaurer le commerce tchécoslovaque avec
I’Allemagne : avant la  gucrre, la
Tchécoslovaquie  Jui vendait  60% de  sa
production®. Au  printemps 1948, Gregor,
ministre  tchécoslovaque  du Commerce
extérieur, parle de « tout mettre cn cuvre pour
développer ses échanges avec la zone dollar»™.
De fait, en 1949 plus de la moitié du commerce
extérieur tchécoslovaque se fait encore avec
I Occident™. '

La tendance générale est cependant 4 un
diminution spectacufaire du commerce entre
les  démocraties populatres et le monde
occidental.  Outre  le  probleme  des
nationalisations et des dettes antéricures, le
principal facteur est la politique ¢conomgue
et commerciale quimpose 'URSS, dont le
but est de rendre dépendants les pays dc la
sphére sovidtique®™. On connait bien les
movens de cetie  politique : réparations,
entreprises  mixtes, accords de commerce.
D7autre part, Porientation de la production des
démocratics populaires au service des besoins
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sovietiques  prive  ces  pavs  de  surplus

exportables vers 'Oceident.

A mesure que Ie sysieme stalinien se met
en place a I'Est, les Occidentaux utilisent de
plus en plus "arme ¢conomique pour protester
contre les mesures politiques prises a leur
cneontre @ fermeture d'éeoles et d'instituts
culturels, emprisonnements  d*Occidentausx,
mesure de rétorsion contre les représentants
diplomatiques. Le commerce francais avec
I"Europe de I'Est passe par la négociations
d’accords annuels qui établissent des listes de

biens amportables ou  exportables, et la
quantité  maximale  échangeable.  Chaque

annde, ces accords dorvent ére reconduits ou
rencgociés, ce qui impose un rvthme dans
I"ensemble indépendant du contexte politique.
Par cxemple, en aolt 1947, un  accord
commercial pour un an est signé entrc la
France et la Pologne: outre des produits
agricoles et industriels (véhicules), la France
exporlera notamment 100000 de tonnes de
phosphates ¢t 100000 tonnes de minerai de

Le commerce Est-Ouest, un slogan

l.c commerce Est-Ouest est malgré toul un
theme  important  dans  la  propagande
communiste. Les arguments relévent a la fots
du politique ct de I'économique. de I intérét et
de fa peur, de fa menace et de la séduction. En
Juin 1948, Robert  Chambeiron,  député
progressiste des Vosges ¢t membre de la
Commission  ¢éeonomique  de  I'Assemblée
nationale, développe les arguments suivants.
Le commerce avee PEst cst nécessaire,
maintenant  que les  illusions  sur  Paide
Marshall se dissipe; il est possible car it v a
des marchés; il est urgent car I'Allemagne n’a
pas encore reconquis des marchés dont clie
occupait 40% avant la guerre; 1l est sir car la
planification crée des débouchés certains®. Ce
discours ¢videmment passe sous silence les
difficultés  concrétes  que  rencontremt  les
démocratics  occidentales dans leurs

négociations avec les démocraties populaires.
Une campagne habile et intense s ouvre

ainst en 1948 dans la presse lides aux réseaux

communistes, comme Peuples Amis, France-

ter, 1andis que la Pologne exportera | million
de tonnes de charbon®™. De méme la France
signe un accord  Cconomique avee g
Tehéeoslovaquic en wolit 1948, avee  la
Pologne en decembre 1948, wvee fa Hongrie
en décembre 1949,

Evidcmmunl: les  tensions
pesent sur les négociations commerciales, qui
sent un moyen de rétorston. l.e cas le plus
celebre est cehi des négociations  [ranco-
soviciques lancées en octobre 1947 pour
remplacer Paccord commercial de décembre
1945, I représailies a Paffaire du camp de
Beauregard, qui avait entrainé Fexpulsion de
la mission de rapatricment sovictique en
France, accusée  d’activités  subversives,
PURSS retuse le 9 décembre les visas a la
délégation™.  On peut encore mentionner I
grosse ¢risc qui s’ouvre ¢n novembre 1949
entre la France ¢t la Pologne (affaire
d’espionnage a laquelle fe consulat francais &
Stettin aurait ¢té¢ mélé) : les négociations ne
reprendromt pas avant I"hiver 1950-19351%7

politiques

URSS, ctc. Donnens-en un cxemple. En
octobre 1948, John  Plau-Mills,  député
travailliste ¢t membre actif de Passociation
Grande-Bretagne-URSS, public un article sur
les  possibilités  commerciales  de la
Tehécoslovaquic. Fait inhabituel © Farticle est
accompagné d'une carte d’Europe ol des
traits relient Prague aux grandes capitales
curopéennes, avee des lacunes intéressantes
(Berlin, - Rome,  Copenhague,  Budapest,
IEspagne), qui correspondent aux  anciens
ennemis ou a ceux qui ont collaboré avec
FAllemagne nazie. Sur cette carte, aucun
rideau de fer n’est perceptible®™. Sur In méme
page. un autre article langant un  «ecri
d"alarme » contre le retour commercial de
I'Adlemugne’ : on joue a la fois sur IFintérét
cconomique et la peur de la concurrence, avec
un sous-entendu historique discret.

Pour  les  milicux  pro-occidentaux
cgalement, la question du commerce Lst-
Ouest est avant tout politique. La position
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francaise sur les indemnilés releve en partie
d'une approche I¢galiste @ les rapports entre
Frats sont réglés par une série de principes
internationaux, et ceux-¢l  doivent  aussi
prévatoir dans les rapports avec le bloc de
I"Est qui cherche & se prévaloir d”une nouvelle
«légalité  socialiste ».  Clest aussi une
approche morale : Iintérét économique ne

justilie pas tous les renoncements. Cela tant,

il est néeessaire de maintenir un courant
conmmercial mimimal. Dés Ta création de la
RDA, par exemple, on admet qu'il ne faut pas
eéner e commerce avee e nouvel Etat,
acondition quiil se fasse par le truchement
d’organismes techniques et sous couvert de la
mission soviétigue de controle :

Ftant donnée ba nécessité de favoriser fes ¢changes entre les deux parties de
I'Europe, il v’y a pas licu de faire obstacle aux contacls commerciaux
indispensabies entre les pays occidentaux et I'Etat allemand de zone orientale.
Ces contacts devront, cependant, ére pris sclen une procédure propre a
a'impliquer aucune reconnaissance de fucto ou de jure de la @ Reépublique

: - ]
démocratique allemande ».”

Les  hommes  politiques frangais
nourrissent eux aussi des  arriéres-pensées
politiques.  Pour  certains, les  contacts
économiques permettent de placer des pions
pour I'avenir, quand une détente libérera les
échanges: de plus, tls participent dune
politique de puissance ct de présence
internationale. Ceci ressort tres clairement
d’un débat entre sénateurs de la Commission
des Affaires étrangéres en février 1951. On
discute alors des relations entre la France et la
Yougoslavie ¢t de la reconduction de I'aide
occidentale. Léo Hamon plaide pour le
mainticn de la contribution {rangaise, qui
prouve que la France accepte d’entretenir des
relations normales avec un pays socialiste, ¢t
donc gu'une coexistence pacifique st
possible. René Coty demande sl est utile que
la France donne 6 milliards de francs, alors
que les échanges économiques sont faibles; il

vaudrait  mieux suivre Dexemple de  la
Belgique, gui malgré un commerce fructueux
avec la Yougoslavie avant-guerre s’cst retirée
du groupe des baillcurs. Léo Hamon a alors
une réponse o Uon reconnait le gauthste: « il
est indispensable que nous restions un des
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trois grands et non le premicr des petits » ‘.

Cette répligue cst importante 4 retenir :
Léo Hamon fait partie de ce groupe de
parlementaires gaullistes que leur opposition a
la CED conduira a un rapprochement avec le
parti conmununiste. Ces contacts, doublés d’un
intérét précoce pour I'Europe de I'Est, en
feront a partir de 1955 un promoteur du
rapprochement avec URSS au nom du
réalisme, de la détente et de I’équilibre des
puissances.  En  attendant, ce  sont  les
associations communistes qui ont exclusivité
des contacts avee I'Europe de Est.

Les associations bilatérales dans la guerre froide

Le discours communiste sur la solidarité
cntre  peuples  $appuie  sur  un  réseau
d’associations bilatérales. Progressivement,
amesure  que  les contacts avec le bloc

Une domination absolue des communistes?

On a tendance, quand on ¢voque ces
associations d amitié Est-Ouest, & les déerire
comme de simples émanations du  part
communiste, suivant méeaniquement la ligne

soviétique  s‘amenuisent,  les  associations
tendent @ devenir le scul lien non €tatique
entre les pavs.

du PCE qui Fimpose par le truchement de ses
représentants. Clest partiellement vral mais,
méme apres le déclenchement de la guerre
froide, les choses sont plus complexes.
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Par exemple, durant hiver 1950-1951 un
desaccord sérieux s’éléve au sein du Comité
dirceteur de Famiti¢  franco-polonaise
concernant la vahdité de la fronticre Qder-
Neisse, que la RDA et la Pologne viennent de
reconpaitre et de délimiter. Henri Roser, un
pastcur preotestant, désapprouve en octobre la
positien officiclle  de I'association”™.  En
février 1951, e Comilé directeur sc réunit
pour en débattre; Roser est absent’”™ Les
entrefilets parus dans ta revue de Passociation
ne donnent pas davantage de détails, et Pon ne
sait pas en quoi consiste Je désaccord. On se
doute que la session de février 1951 est une
condamnation en bonne ¢t die forme des
positions de Reser, dont Farticle regrette qu’il
ne soit pas venu s’expliquer. Tout de méme, il
est Intéressant de constater que le voile
habituellement  jeté sur le fonctionnement
interne des associations communistes a é1é
[evé sur cet incident précis. Par ailleurs, Roser
restera membre du Comité directeur durant
loutes les années 1950,

De leur ¢6té, les publications intemes
révelent de réelles crises. Clest le cas de

I"association France-Tchécoslovaquie 4 la fin
de Pannée 1949, Lors de assemblée générale
du 30 octobre 1949, un rapport trés critique du
secrétaire général, Lucien Bochet, met le feu
aux poudres. Soutenu par le président de
Passociation, Je général Faucher, il critique
une resolution adopiée en octobre 1948, Sclon
ce texte, Passociation agirait désormais en

cotlaboration  avec  le  gouvernement
tchécoslovaque - autrement dit, © elle
s‘engageait  a soutenir les  positions  du

gouverncment  issu du coup de  Prague.
Madeleine  Braun (députée communiste et
vice-présidente de Passociation), soutenue par
Alfred Fichelle (secrétaire général de Flnstitut
d’¢tudes slaves), contre-attaque : le secrétariat
général a souvent ¢té maladroit, ce qui a
compromis les relations avec association
nomologue. Rebert Chambeiron  intervient
cnsuite pour critiquer les émissions de radio a
destiation de ta Tchécoslovaquie supervisée
par Hirsch. Son but est de démontrer que
Hirsch est en réalité un « adversaire » des
autorités techécoslovaques ;

Le 17 septembre 1948, e speaker de Paris invitait les auditeurs de
Tehécostovaquie & appeler les numéros Jibres du Ministére de )'Information a
Prague, numeéros quiil a répétés deux fois, afin que les auditeurs les reticnnent.
f.e sens de cette manceuvre étair évident. On appelle en langage clair :

. . . 75
mvitation au sabotage,

Comme Hirsh «ne nic pas», le député
progressiste conclut que ces propos sont
incompatibles avec I"appartenance au Comité
directeur de France-Tchécoslovaquie. Bochet,
Faucher et Hirsch  démissionnent  de
IPassociation, ¢t avee ceux qui les ont suivi
fondent en  décembre I"Amitié  franco-
tchécoslovaque avec les milieux émiprés

tehécoslovaques™.

Lhiver 1949-1950 c¢st éealement e
moment d'une crise majeure autour de la
Yougoslavie de Tito, dont enjeu est la liberte
des  mouvements progressistes  {rangais

alégard du communisme”. A ['automne
1949, plusieurs intellectuels se rendent en
Yougoslavie. Cest le cas de Jean Cassou, ¢t
d'une delégation & Fsprit comprenant Jean
Babouléne, Henri QuéfTelec ¢t Jean-Marie

Domenach. Sans fermer les yeux sur le
caractere dictatorial du régime, ils affirment
que les accusations anti-titistes sont fausses.
Cassou défend en particulier le caractére
socialiste de la Yougoslavie. En conséquence,
il est démis de ses fonctions de président du
Conse1l  national des écrivains. Lui et
Domenach  sont  également  exclus  du
Mouvement de la Paix en {évrier 19507
Ajoutons que Jean Cassou était membre du
Comit¢ directeur de France-Tehéeoslovaquie,
ct assiste a I'assemblée générale que nous
avons décrite. 1l n’en dit rien dans ses
mémoires, mais consacre qualre pages a
opposer « associations pour la libération ct
associations pour la domination », ce qui ne
faisse aucun doute sur son cheix de 'automne
19497,
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La  chronologie  de  ces  cerises  est
mtéressante : dans 1o plupart des associations
dramiiié Bst-Quest, le tournant de la guerre
froide n'est véritablement pris quien 1949, il
pourrait sagir dune stratégie  d’épuration
commanditée par Moscou: apres avolr affermi
sa main-mise sur Plurope orientale par les
campagnes « anti-cosmopolites » et avoir créé
un front commun au nom de la défense de la
paix {lc Kominform adopte officiellement ce
concept  en novembre  1949),  ["Union
soviétique  paracheverait  DIentreprise  ¢n
¢liminant des erganisations occtdentales les

Quelle France pour quelle Europe de I'Est?

Les associations pro-communistes,
progressivemnent épurdes, s’arrogent peu a peu
un monopole sur les contacts avec les pays de
PIEst, 4 cause du systéme des invitations. Quet
est  leur  discours?  Premiérement,  elles
affirment que la France a sa place en Europe
de I'Est. Les revues insistent sur la demande
orientale, le prestige de la langue frangaise,
Finsuffisance  des  movens  développés.
Paraliéle 50 revient  réguliérement  sur
I"importance du frangais en Furope de I'Est,
décrivant son prestige « extraordinaire » du
francgais en Hongrie, sa diffusion en Pologne,
y compris chez les mincurs, Iintérét pour
IPhistoire frangaisc cn LIRSS, te

¢iements les plus douteux. Mais on peut aussi
considérer qu’tl a fallu un certain temps aux
progressistes  occidentaux pour prendre o
mesure de fa guerre froide. Apres Iespoir
incarné  par - Wroctaw  puis Plevel,  la
désillusion aurait saisi les milicux favorables a
PEst. Leur tentative de
reprendre  la main sur les  associations
d'amitié, en réaction notamment aux proceés
politiques en Bulgarie et en Hongrie et aux
révélations sur le Goulag, se serait soldée par
I"échec et Fexpulsion.

Pentenie  avec

« rayonnement  culturel »  francals  en
Bulgariem_ (Juant  aux  revues bilatérales
(Peuples  Amis,  France-URSS,  France-
Roumanie,  France-Hongrie), c’est  leur
fonction  méme de  rendre compte des
manifestattons culturelles dans Pun et autre
pays et de démontrer que Pamitié entre les
peuples est une réalité vivante.

Ces attentes ne sont cependant pas
inconditionnelies : ta France doit faire la
preuve de son progressisme, et surtout de son
engagement anti-allemand.  Louis Martin-
Chauflier le montre bien dans un article éerit a
Fissue dune tournée en Europe de I'Est :

Les Hongrois veudraient que notre langue ¢t notre iittérature remplacent
I"influence allemande traditionneile. Chex les Tcheques, Pamitié pour la France
se nuance de 'immense déception de Munich. On sent planer une cramte: « il ne
faudrait pas que ce soient Jes mémes qui reviennent au pouvoir en France...» En
Moravie ¢ en Slovaquie, on sait moins le frangais qu’en Bohéme, mais la
France bénéficie de la haine et de I'horreur de I"Allemand.”

Comme nous avons déja eu "occasion de
le dire, les arguments s’entremélent: 4 Ja
demande culturelle répondent les possibilités
¢conemiques, et les deux forment le socle
d’une coopération ¢troite pour la sécurité
curopéenne, c¢est-a-dire la séeunté  contre
I’Allemagne. Mais au-dela des  questions
stratégigues, si la Irance doit cntretenir des
relaticns avee I'Lurepe de I'Est, ¢’est que
IPavenir 8y trouve désormais,

Yves Farge tient des propos révélateurs
quand 1] évoque ce «rideau de fer dont on se
sert pour tracer la ligne de partage des intéréts
ct des pensées et qui, st on en abuse, ¢st bien
capable diseler la France du monde qui pense
et qui croit ala vie»™. «Le monde qui
pense », par opposition 4 celul qui ressasse,
est aussi celui qui «croit a la vie » au lieu de
parier sur ta guerre et la destruction. Comme
I'explique un article de Paralicle 50 en avril
1946, I'Zurope est plus quiun continent : ¢’est
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une entit¢ civilisattonnelle et cubiurelle, que
PEst incarne désormais. 11 doit [a détendre, ce
qui Iégitime les mesures de rélorsion contre
les instituts culturels occidentaux és aux
services scerets™.  La misstan sociale de la
culture justitic que les pavs de 'Est fasse un

choix dans les productions  culturelles

occidentales @ ils s intéressent & ce qui les aide
aconstruire lewr propre modéle culturel™,

La France est done invitée a rejoindre e
projet  humaniste  qui taverse  histoire
curopéennc ¢t trouve son achévement dans la
construction du socialisme. André Bonnard,
professeur de langue et littérature greeques &
"Universit¢ de Lausanne,  explique  au
printemps 1949 cette filiation :

Lhumanisme gree... I"humanisme occidental n’ont jamais été le bien de tous.
I[ts n*existaient en quelque sorte que par délégation, pour une ¢lite qui montait la
garde autour de la culture. Les esclaves antiques, les coolies et les négres onl
connu les ceups de leurs maftres; et leur armes, non teor culture. Pour la
premicre fois — depuis Papparition du christianisme, qui Iavait entrevit — le
probleme de la participation de tous les honmes 4 un trésor commun ¢l, dans le
cas donné, au vaste trésor de la civilisation est posé avec franchise, avec
rigueur ; et ¢’est 'humanisme sovidtique qui le pose.”™

Les associations bilatérales entreprennent
ainsi, & partir de 1949, dc démontrer que le

véritable lumanisme est en train de s élaborer

en Europe de PEst, 1a ot chacun a accés a la
culture et au beau, sans qu’il soit réservé a

mtentionnelle et mensongére. En retour, le
discours de Ia France ne sera regu que dans la
mesure ou il tave le discours officiel. En
quelques anndes, la guerre froide transforme
donc radicalement leurs relations de la France

avee I'Europe de IEst, ne taissant subsister
que des liens fragiles et étroitement contrélés.

g - - 8 P
I*élite sociale au pouvoir™. On sait a quel
point tout ceci reléve d'une propagande
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